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Reformen af gkonomistudiet i Kgbenhavn

Peter Erling Nielsen

@konomisk Institut, Kebenhavns Universitet, E-mail: Peter.Erling.Nielsen@econ.ku.dk

P4 @konomistudiet pa Kgbenhavns Universi-
tet justeres og tilpasses fagraekken og fagenes
indhold lgbende, men der har veret lenge
mellem starre strukturelle aendringer — de sa-
kaldte studiereformer, som udlgser udarbej-
delse af nye studieordninger.! Formalet med
det folgende er at beskrive, perspektivere og
begrunde den reform, hvis tilhgrende studie-
ordning blev vedtaget i sommeren 2001 med
virkning fra 1. september.

Forhistorie

| 1971 opdelte man 1. del i tre arspraver,
sdledes at de studerende nu kom til eksamen
undervejs i forlgbet. Samtidig benyttede man
lejligheden til at gennemfare en kraftig — og
tiltreengt — modernisering af fagenes indhold.
Man understregede ved denne lejlighed det
princip, at studiets indledende dele (1., 2. og
3. arsprgve) indeholdt det grundleggende,
feelles og obligatoriske stof, mens 2. del var et
frit studium, hvor der kan veelges mellem et
meget stort antal kursustilbud — det meste in-
den for gkonomi og statistik, men ogsé meget
i tilgraensende omrader (jura, matematik, po-
litologi, sociologi, IT osv.).

Med 1989-studieordningen sd man bl.a.
kritisk p& 3. arspreve — skulle man benytte

1. Retsgrundlaget for videreg&ende uddannelser er
Universitetsloven, Eksamensbekendtgarelsen og
Uddannelsesbekendtgarelsen (her Bekendtgerelse
nr. 656 af 3. juli 2001 Bacheloruddannelsen i gko-
nomi og Kandidatuddannelsen i gkonomi (@kono-
miske uddannelser)) — den farste vedtages af Folke-
tinget og de to andre udstedes af Undervisningsmi-
nisteriet. P& baggrund af disse overliggende set af
bestemmelser udarbejder institutionerne (i praksis
de enkelte studienavn) studieordninger som inde-
holder regler for uddannelsens indhold, eksamener,
afleveringsregler osv. P @konomistudiet pd Ke-
benhavns Universitet findes endvidere en (elektro-
nisk) Studiendndbog, som revideres lgbende. Studie-
handbogen indeholder en lang reekke praktiske rad
og udfyldende regler. Dette hierarki af bestemmel-
ser kan leeses pa http://www.sis.ku.dk/samf/

dette studiedr til at forege maengden af felles
fagligt stof eller skulle man anvende princip-
pet med fuld valgfrihed, som dette blev prak-
tiseret pa 2. del. Det blev et kompromis, hvor
meget felles obligatorisk stof blev kombine-
ret med en vis frihed til at vaelge mellem en
reekke nye fag, hvis niveau skulle bygge bro
mellem det traditionelt elementzre pa 1. del
og det videregdende specialiseringsstof pa,
hvad dengang kaldtes »overbygningen.

I 1994 udsendte Undervisningsministeriet
den farste feelles bekendtgarelse for gkonomi-
uddannelserne pa universiteterne i Odense (nu
Syddansk), Alborg, Arhus og Kabenhavn. Det
samlede studium opdeles nu i to dele: BA-ud-
dannelsen pa 3 ar og kandidatstudiet pé 2 ar;
samtidig indfgres detaljerede regler for studi-
ernes indhold, BA-projektet (afsluttende op-
gave pa 3. ar) gares obligatorisk og princippet
om, at man kan flytte uddannelsessted efter
BA knasattes. For Kgbenhavns og Arhus
universiteter betgd 94-bekendtgarelsen ikke
store forandringer, da Ministeriet skrev be-
kendtgarelsen med udgangspunkt i, hvad de
to gamle universiteter havde foretaget sig i de
foregdende ar — som beskrevet ovenfor, sa
havde vi nogle ar i forvejen fuldt ud indfert 3
+ 2 modellen. Men der matte naturligvis skri-
ves nye studieordninger.

Det undervisningspolitiske formél med at
opdele de hidtidige, ubrudte forlgb i to uddan-
nelser, et BA-studium pa 3 ar og et kandidat-
studium pa 2 ar var utvivisomt at fa overbe-
vist nogle af de studerende om, at man kunne
forlade universitetet til fordel for arbejdsmar-
kedet efter et kort studieforlgh. Tilsvarende
skulle aftagerne ngjes med BAere til en del af
arbejdsfunktionerne. Vi indrettede loyalt BA-
studiet saledes, at man pa 3. ar kunne velge
mellem et afrundings- og et fortseettelsesfor-
lgh. Bestrebelserne mislykkedes fuldstaen-
digt, idet ingen BA i gkonomi indtil nu har
valgt permanent at forlade uddannelsessyste-
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met, ligesom arbejdsgiverne har veret saerde-
les kritiske. Under en diskussion om denne
sag med en delegation for OECD udbrgd en
af erhvervsrepraesentanterne i konsistorium,
»Hvorfor skal vi betale nasten fuld pris for
den halve vare? Kandidatgraden passer os
fintl«

Men todelingen af uddannelsesforlgbet har
haft andre virkninger. For det farste er mobi-
liteten mellem uddannelsesinstitutionerne
blevet foraget. Det er blevet nemmere og me-
re n&erliggende at skifte fra ét universitet til et
andet efter BA, hvilket har givet kandidatstu-
diet i gkonomi en beskeden nettotilgang i for-
hold til, at vi blot skulle have optaget vores
egne BAere. Omvendt er det ogsa blevet let-
tere for vores studerende at blive optaget pa
udenlandske universiteter, nar man pa linie
med alle andre har kunnet fremvise et BA-ek-
samensbevis. Internationaliseringsvolumenet
er vokset voldsomt i 90erne — vi modtager
mange studerende, der tager korte forlgb hos
0s, men BA-beviset giver vores studerende
adgang til at opnd master-grader i udlandet.?

I Kgbenhavn udarbejdede vi af egen drift
en ny studieordning igen i 1999. En veesentlig
@ndring bestod i, at sammenbindingen mel-
lem eksamener pa de enkelte arspraver blev
lgsnet — tidligere skulle man til eksamen i det
hele, hvis noget var dumpet. Dette havde en
serlig kraftig effekt pd @konomistudiet. P&
mange andre studier anvendes en stopprgve,
som er en begranset delmangde af eksame-
nerne pa 1. arsprgve. Bestod man ikke stop-
praven, skulle alle fag i denne prave tages
om. P& @konomistudiet var — og er — stopprg-
ven sammenfaldende med 1. &rsprave. Reg-
len var derfor, at hele arspragven skulle tages
om, hvis man ikke bestod i et eller flere fag.

2. Typisk gnsker vores studerende at folge et ét-
arigt masterforlgb i USA eller Storbritannien. De
studerende far sa efterfglgende merit for disse ud-
dannelser i deres kandidatuddannelse pd Kgben-
havns Universitet. Givet det forhold, at et stort og
voksende antal af vores fag pa kandidatstudiet ud-
bydes pa engelsk, sd kunne man overveje at tilbyde
udenlandske studerende en komplet todrig kandi-
datuddannelse. For deltagere uden for EU ville det
veere muligt at opkraeve betaling for deltagelse.
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Dette havde en barsk effekt pa de svagere stu-
diestartere. Man indfgrte nu bestemmelser —
aret efter blev tilsvarende regler indsat i Mini-
steriets Eksamenshekendtgarelse — der gjorde
det muligt at beholde bestaede deleksamener,
mens kun de eksamener, hvori man métte
veere dumpet, skulle tages om. Det nye set
regler skulle gare det lettere at begynde pé en
uddannelse, som mange finder vasentligt me-
re kreevende end gymnasiet. En stor del af det
kraftige frafald, men kunne konstatere i
1990ernes slutning, foregik netop blandt stu-
derende, der trods mange forsgg ikke kunne
klare 1. arsprgve. 1999; studieordningen kom
sd i gvrigt til at omfatte implementering af
&ndringer, afledt af den eksterne evaluering,
som Danmarks Evalueringsinstitut offentlig-
gjorde i 1998. Den veesentligste var indfarel-
se af et mundtligt forsvar ved specialer og en
meget moderat begransning af det frie fag-
valg pa kandidatstudiet. Evnen til selvsten-
dig, skriftlig fremstilling forsggtes styrket
gennem indferelse af frie seminarer, som
kombinerer oversigtsundervisning med udar-
bejdelse af papers. Det er s& i gvrigt interes-
sant at konstatere, at en af de veesentligste be-
kymringer for det panel, der foretog evalue-
ringen, var, at vores faglige niveau ikke var
hgjt nok, mens nogle blot tre ar senere anty-
der, at det er for hgjt!

I 2000 fik vi s& en ny Eksamensbekendt-
gerelse, og 2001 har vi faet en ny, felles ud-
dannelsesbekendtggrelse for de universitere
gkonomistudier — alene af den grund blev det
ngdvendigt at udarbejde en ny studieordning.
Den indeholder et antal nye principper: Fage-
ne pd BA-studiet kan i (endnu) hgjere grad
end i 99-ordningen tages hver for sig. Dette er
en fglge af Eksamensbekendtgarelsen og in-
debeerer, at de studerende skal til eksamen,
nar et kursus er feerdigt; vi taler ikke laengere
om tre arsprgver, men om en strgm af kurser,
der skal bestas i en bestemt reekkefalge. Dette
farer sé ogsa til, at kurser nu kan streekke sig
over grenserne mellem de forskellige ar pa
BA. Kurset i Teoretisk Statistik begynder
f.eks. pd 2. semester pa 1. ar og afsluttes efter
1. semester pa 2. ar. | den hidtidige ordning
var muligheden for at veelge mellem fag pa



DEBAT OG KOMMENTARER

300 / e

200 ~

B 4

100

400 /

225

optag pr. 1. oktober )
/ kandidatproduktion %,

/\/ \/\

1980 1985 1990 1995

Figur 1. Optag og kandidatproduktion.

2000

Note: Som udtryk for optaget er anvendt tal pr. 1. oktober, hvilket vil sige, at det frafald, der optraeder blandt ansggerne (»Som-
meroptaget«) efter at studiepladsen er accepteret i august frem til 1. oktober, ikke er taget med. Omvendt medtages i 1. oktober-
tallet ogsé studerende fra andre institutioner/fag, der overfares til @konomistudiet i labet af &ret, disse medregnes ikke i det ini-
tiale august-tal. Siden foraret 1996 har vi ogsa optaget studerende pr. 1. februar (»Vinteroptaget«), disse studerende er taget med
i 1. oktobertallene. Den viste tidsserie har vaeret underkastet mange definitionsandringer siden 1980 iszer som fglge af &ndrede
krav fra Undervisningsministeriet. Som proxy for kandidatproduktionen er anvendt antallet af godkendte specialeopgaver — det
kan forekomme overraskende, at vi ikke er i besiddelse af »de rigtige« tal, men det er faktisk ikke alle kandidater, der i den for-
lgbne periode har bedt om et eksamensbevis (nu udskrives disse automatisk)!

BA-studiet alene til stede pé& 3. ar — man kan
nu ogsé veelge pa 2. ar.

1971-ordningen indferte det princip, at
man (pa studiets farste ar) skulle til eksamen
hvert &r, 2001-ordningen gar semestret til
mindste enhed. Man er nu til eksamen lgben-
de — det har de studerende gnsket, det skal
fjerne noget af den traditionelle dramatik om-
kring eksamen, og det gar konsekvenserne af
ikke at bestd mindre alvorlige.

Mange vil maske se sddanne justeringer
som mindre betydningsfulde, men noget ty-
der pa, at 1999-endringerne har veeret led-
saget af en pan stigning i gennemfarelsespro-
centerne. Man har derfor lov til at hdbe pa, at
den nye studieordning vil fere til yderligere
forbedringer. Men det skal medgives, at det
veesentlige ved 2001-reformen og den til-
hgrende studieordning er, at vi p én gang har
gennemfart en lang reekke endringer i fage-
nes indhold og omfang, i undervisnings- og
eksamensformerne, i brugen af IT og i veegt-

ningen mellem de forskellige fagomrader. Vi
far igen praciseret, hvad alle cand. polit’er
skal have som deres felles, faglige udgangs-
punkt, og hvad der kan veelges imellem; som
ét eksempel pa en stor forandring kan naev-
nes, at gkonometri nu ligestilles med mikro,
makro og statistik som fagets grundpiller. Det
faglige niveau ikke er svaekket — vi bevarer
vores internationale konkurrencekraft. Men
noget fedt er skaret vaek for at give plads til
nye muskler.

Det far forhabentlig ogsa positiv betyd-
ning, at mange har deltaget engageret i di-
skussionerne. Det varste ved studiereformer
er, at de tager sa lang tid. Ved tidligere lejlig-
heder har det ikke veret let at fare debatterne
til ende — nogle er staet af undervejs med det
resultat, at de efterfglgende ikke har fglt sa
meget for det ferdige resultat. Ogsd denne
gang har det taget lang tid, men vi har forha-
bentlig opnaet en falles forstaelse for, at tin-
gene skal @ndres.
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@konomistudiets problemer

Og der er brug for en stor, felles indsats.
Det er ingen hemmelighed, at vi i de senere ar
har lidt af ganske alvorlige tilgangsproblemer
— vanskeligheder som legges oven i det fra-
fald, der i lgbet af 1990erne voksede sig stort.

Figur 1 viser udviklingen i optag og kandi-
datproduktion siden 1980.

Fra midten af 1980erne til slutningen af
1990erne svingede optaget omkring 350, men
pé trods af dette tilsyneladende rolige billede
oplevede vi begyndende tegn pa krise — ad-
gangsbegraensningen pa andre uddannelser
var markbar, hvorfor vi optog studerende
med i gennemsnit stadig svagere forudsetnin-
ger (efterhanden kom alle ansggere ind) og
med stadig mindre lyst til at leese gkonomi;
man blev optaget pé 2. eller endda 3. prioritet.
I denne situation forsggte vi os med to initiati-
ver: optaget blev sggt forgget yderligere, idet
vi som et af de eneste studier indfarte et ek-
stra arligt optag (vinteroptag pr. 1. februar) og
samtidig skerpede vi optagelsesbetingelser-
ne. Man skulle nu have 8 i gennemsnit ved
den adgangsgivende ungdomsuddannelse3
—som hidtil skal man have laest matematik pa
mindst mellemniveau. Herefter styrtdykkede
optaget til ca. 270 — nok har vi skaret ansgge-
re fra som fglge af skaerpede krav, men det er
desvaerre ikke kun »de svage, der holder sig
borte.

Hvorfor er interessen for at lese gkonomi

faldet?

I bade den offentlige debat og i den interne
p& Universitetet har det ikke manglet pa hy-
poteser. Alle der er utilfredse mener, at grun-
den til, at ansggerne svigter os, netop skal
sgges i det forhold, som disse kritikere leegger
veegt pa. Et eksempel pa dette er synspunkt, at
gkonomisk teori og gkonomistudiet er blevet
for matematiseret og formalistisk.* Vi mener,
at et studium ma afspejle udviklingen i viden-
skaben — vores studerende skal leere om det,

3. Vi optager ogsa studerende, der har mellem 7,5
0g 8,0, hvis der er opnéet mindst 9 i matematik.

4. Se Jesper Jespersens indleg i Weekendavisen, 3.
august 2001.
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som de som fardige kandidater kommer til at
beskeftige sig med! I gvrigt er formalisme-
grad og lignende uegnet til at forklare et fald i
ansggertallet, der viser sig over 2 — 3 ar. Jge-
de krav til tekniske feerdigheder hos de stude-
rende blev stillet — og diskuteret — i 70erne og
80erne; der er ikke belaeg for at mene, at der
skulle vere sket en yderligere forggelse af
kravene pa den seneste.

Vi kan af gode grunde ikke undersgge
holdninger og forventninger hos dem, der ik-
ke sgger ind til s, men vi ved noget om, hvad
indskrevne gkonomistuderende mener. De
leegger bl.a. vaegt pd muligheden af beskaefti-
gelse i den private sektor — med visse undta-
gelser tilleegges ansattelse i offentlige institu-
tioner ikke megen prestige. @nsker om (flere)
erhvervsgkonomiske fag understreges. Det er
muligt, at vi opfattes som indrettet pa iseer at
servicere offentlige arbejdsgivere. Men dels er
det forkert, og dels synes Arhus Universitet
(med tradition for stor vaegt pa driftsgkonomi)
jo at lide under samme problemer som vi gar.

En anden forklaring kunne veere, at faldet i
ansggere afspejler, at det i de senere ar er ble-
vet lettere at komme ind pé videregaende ud-
dannelser, hvorfor vi i mindre grad end far
modtager ansggere med 2. prioritet. Vi har
endda tidligere direkte opmuntret til sédanne
ansggere ved at henvende os til studerende,
der opfyldte vores adgangskrav og som var
blevet anviste pa jura- og statskundskabsstu-
dierne — sadanne studerende har givet anled-
ning til et meget stort frafald.

Det er ogsa blevet fremhavet, at nok har
antallet af unge med en adgangsgivende eksa-
men veret konstant eller udvist en svag stig-
ning i de seneste ar, men argangene er blevet
mindre, hvilket kunne tale for, at maengden af
reelt studieegnede er faldet. Dette kunne siges
at passe med, at iser nye, brede og blgde ud-
dannelser ser ud til at tegne sig for en vis
fremgang ved optaget i sommeren 2001. Det-
te er nok relevante delforklaringer, men sta-
dig ikke noget, der kan redeggare for den ab-
rupte nedgang.

Endelig har man haevdet, at der foregér en
de facto nedprioritering af matematik i gym-
nasiet, sdledes at vi og de naturvidenskabelige
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fag fisker i samme, stadig mindre dam. Til det
er at sige, at nok bruger vi matematik, men vi
kraever trods alt kun B-niveau® og sé bastante
er vores krav vel heller ikke. Vi har tradition
for at deltage i Universitetets dialog med Ud-
dannelsesstyrelsens omréde for gymnasiale
uddannelser — og vi vil gerne fortsatte dette,
ogsa fordi vi mener, at tingene kunne gares
bedre. Men man skal ikke gare sig illusioner
om, at universiteterne kan styre udviklingen
alene.’

Det har endelig ofte veeret haevdet, at gym-
nasieeleverne ikke modtager en fair studie-
vejledning i et fag, der ikke indgar i gymna-
siets fagreekke og som larerne/studievejle-
derne ikke selv kender. Dette er noget, som vi
bar kunne gare noget ved, men trods alt er det
sveert at se, at en eventuel, negativ effekt skul-
le kunne sla hurtigt igennem.

De forskellige forklaringer er ikke i ind-
byrdes modstrid, og efter min opfattelse er
den vigtigste den glidende afskaffelse af ad-
gangsbegransningen, hvilket pa Kgbenhavns
Universitet viser sig ved, at det samlede antal
ansggere falder ned mod det realiserede opta-
gelsestal. Man kunne velge at se fluktuatio-
nerne i tilgangen til @konomistudiet som eks-
ogene — noget vi ikke kan a&ndre pa. Det er ik-
ke en konstruktiv konklusion — bl.a. har en
reekke henvendelser fra Samfundsuddannel-
sesradet understreget, at samfundsmaessige
hensyn tilsiger, at vi gar vores yderste for at

5. 11997 diskuterede vi den mulighed med Under-
visningsministeriet, at vi fik adgang til at tilbyde et
halvt &r propaedeutisk matematik til »svage mate-
matikere«, hvilket vi dengang definerede som an-
sggere med C-niveau eller med et ringe B-niveau.
Ordningen ville indebaere en udvidelse af studieti-
den med et halvt &r og blev afvist. | stedet fik vi de
skaerpede optagelseskrav. Vi har efterfalgende for-
sggt at udvide ansggerkredsen ved — uden for studi-
et — at organisere et intensivt matematikkursus, der
kunne bringe interesserede fra C- til B-niveau. Kun
fa deltog og blandt de studerende, der fuldfarte,
valgte flere at bruge deres nye kvalifikationer til at
sgge ind pa andre uddannelser!

6. En af Ministeriets medarbejdere udbrgd ved et
mede for nogle &r siden: »1 mé forstd, at | er en lille
kunde i en stor butik!«.
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afhjeelpe manglen p& gkonomer. Vi har set det
som en forpligtelse at tilpasse studiet, sa vi
har gjort vores.

Hvis man skal forbedre optagelsestallene,
ma det altsa ske ved, at vi tager fra andre. Ud-
gangspunktet er, at de studerende vi allerede
har, er rimeligt tilfredse: de klarer sig fint i
forbindelse med udlandsophold, at de stude-
rende vinder internationale priser i et pant
omfang, at de (pa kandidatstudiet) kan veelge
og vrage mellem gode studenterjobs, at ar-
bejdslgshed blandt cand. polit’er er ikke-eksi-
sterende, og at lgnningerne er hgje og stigen-
de. Bade private og offentlige arbejdsgivere
udtrykker stor tilfredshed med produktet. For
en daglig iagttager ser der ud til at vaere pres
pa gkonom-arbejdsmarkedet. Pa det offentli-
ge arbejdsmarked, hvor alle — uanset uddan-
nelse — i samme stillingskategori far samme
lgn, sé viser dette sig ved, at gkonomer gar en
hurtigere karriere end andre. Vil man holde
pa en god fuldmagtig, ma man gare ham eller
hende til specialkonsulent osv. Man kan have
det klare indtryk, at dette foregar, men tilsy-
neladende kan det ikke pavises ud fra tilgen-
gelig lgnstatistik.” At gkonomer klarer sig
bedre end andre er helt tydeligt pa det private
arbejdsmarked, idet man i DJ@F’s lgnstatistik
kan iagttage denne struktur:

— gkonomernes lgnninger ligger 3 — 10 pct.
over juristernes inden for de fleste alders-
grupper, ikke blot de her viste.

Sé hvis man antager, at studiestarterne har
en rimelig planlaegningshorisont og er ratio-
nelle, sa bliver vores tilgangstal endnu sveere-
re at forsta!

Hvad man kan ggre ved det?

Vi har iveerksat en reekke initiativer:

— Reform af studiets form og indhold

— Imagekampagne

— Udvikling af nye undervisnings- og eksa-
mensformer.

7. Hvis man er medlem af DJ@F kan man se
www.djoef.dk/online/loenital.html
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Bruttolgn pr. maned for privat ansatte samfundsvidenskabelige kandidater.

alder alle jurister gkonomer andre
25-29 30404 28917 31898 28 692
60+ 75995 75322 77744 -

Studiereform

Som omtalt opdeles BA-studiet i semestre
frem for ar. | gennemsnit bliver forlgbene
kortere og mere koncentrerede. Der findes
stadig arskurser, men selv hvor det er tilfzl-
det, s& indfares forskellige former for midt-
vejsevalueringer. Hvor studiets tre grundpil-
ler hidtil har veret mikrogkonomi, makro-
gkonomi og statistik, si geres gkonometri til
et ligevaerdigt fagomrade. Matematikunder-
visningen opdeles i et forkortet obligatorisk
modul pa 1. &r og et kursus pa 2. eller 3. &r,
der henvender sig til studerende, der planlag-
ger at specialisere sig i avanceret teori. Der
indfgres et valgfag pa 2. ar.

Den samlede undervisningstid — der i are-
nes lgb og i den bedste mening var blevet ud-
videt Igbende, séledes at vi formentlig var
Kgbenhavns Universitets mest timetunge fag
— reduceres moderat, ligesom antallet af fag
pa 3. ar reduceres fra 7 til 6; 3 af kurserne er
obligatoriske med henblik pa at sikre alle BA-
ere et solidt teori-fundament og 3 kan valges
mellem en meget lang reekke af valgfag, som
bl.a. nu indeholder to videregdende erhvervs-
gkonomiske fag.

Kandidatstudiet omfatter nu 8 obligatori-
ske fag (blandt disse kan veelges ét eller flere
frie seminarer) og 2 gkonomiske gvelser®
— alternativt 7 fag og 3 gvelser. Endelig skri-
ves et speciale. Det er interessant at bemaerke,
at de studerende i de senere ar har vendt sig
kraftigt mod Undervisningsministeriets regel

8. En Kabenhavner-specialitet, der blev indfart i
1920erne pa initiativ af Heckscher, Ohlin og Axel
Nielsen og blev en del af den omfattende 1929-stu-
diereform. De studerende udarbejder og praesenterer
for en gruppe af medstuderende en mindre skriftlig
fremstilling.

om, at man ikke ma velge flere fag end inde-
holdt i studieordningen, den s. k. STA-regel.®
Det er saledes pa initiativ af de studerende, at
der indfares et ekstra fag eller en ekstra gko-
nomisk gvelse pa studiet. Man kan samtidig
iagttage, at de studerende oftere end far fra-
veelger de »teorilette« fag. De meget steerkt
voksende meritoverfagrsler fra udenlandske
universiteter peger i samme retning — man sg-
ger de bedste universiteter og de mest kree-
vende kurser. Og tilsyneladende gér det vores
studerende godt.

Hjeelper dette sd pa tilgangsproblemet?
Det vil veere helt urealistisk at antage nogen
umiddelbar effekt — pa sigt kan vores om-
dgmme maéske forbedres lidt, men der skal
gores meget sterke antagelser om gymnasie-
elevernes indsigt, hvis man skulle tro, at trods
alt mindre &ndringer af et studium inden for
et fagomrade, de ikke kender, skulle skaffe
ekstra kunder. Men vi tror pa, at frafaldet kan
reduceres. Som navnt synes allerede 99-ord-
ningen at have medfart en forbedring, om end
man skal vaere opmarksom pé, at det omtalte
fald i antallet af 2. prioritetsansggere i sig selv
bar fare til et reduceret frafald.

Image-foranstaltninger

Vi satser pa i hgjere grad end far at hen-
vende os til gymnasieelever, der skal valge
uddannelse. Der indfgres besggsordninger,
hvor en eftermiddag p& @konomisk Institut
kan kombineres med et besgg pa en gkonom-
arbejdsplads; vi satser ogsa pa at fa lov til at
stille oplaegs- og foredragsholdere p& gymna-
sieskoler. Vi vil forsgge at formidle det bud-

9. Studiets indretning efter reformen kan studeres pa
http://www.sis.ku.dk/samf/
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skab, at solid gkonomisk viden kan bruges til
meget mere, end man i dag far indtryk af.

Der arbejdes nu mere malbevidst med at
male de studerende tilfredshed — ikke blot
med fagene, men med hele deres tilvaerelse pa
Kgbenhavns Universitet.

Studiets hjemmeside http://www.econ. ku.
dk/polit/ er nu indrettet, s den kan formidle
oplysninger til andre end studerende og ansat-
te. Vi arbejder ogsd mere professionelt med
trykte medier, om end det &bent skal indrgm-
mes, at vi ikke fgler at vaere alene pa marke-
det, og at traditionelle annoncer o.l. ikke ser
ud til at give store resultater.

Nye undervisnings- og eksamensformer

Fra og med 1989-ordningen har gkonomi-
studiet vaeret preeget af en kraftig faglig pro-
gression. Studiet har samtidig veeret »smalt« i
den forstand, at vi har koncentreret os om
gkonomisk og statistisk teori. Samfundsbe-
skrivelse, gkonomisk historie og videnskabs-
teori har nok givet de studerende en faglig ho-
risont, men fokus har veeret gkonomi. | den
forstand har vores uddannelse adskilt sig fra
f.eks. amerikanske og svenske BA-forlgb,
hvor fagvalget har veeret langt friere. Vi har
heller ikke lignet de danske gkonomiuddan-
nelser, der bygger oven pa en samfundsviden-
skabelig basisuddannelse. Studiet i Arhus er
det, vi har lignet mest, men selv her har man
som navnt kunnet valge mere end hos os,
nemlig mellem en national- og en driftsgko-
nomisk linie. Vi har ment — og mener stadig —
at man bgr koncentrere sig om gkonomi for at
fa det faglige niveau, der skal til for at de stu-
derende kan specialisere sig pa et kvalificeret
grundlag pd kandidatstudiet og som er ngd-
vendig for at opnd, at cand. polit’er kan lgse
de opgaver, man stiller moderne gkonomer.
Men prisen har veeret, at der gik meget lang
tid fgr studerende har kunnet se, »hvad det
hele skal bruges til«. Vi antager, at denne mo-
del har et betydeligt medansvar for vores fra-
fald og méske ogsa har medvirket til at give
os et hardt og teknokratisk rygte. Vi forsgger
nu at mildne denne konflikt mellem det korte
og lange sigt ved i alle fag pa BA at understre-
ge anvendelserne. Et eksempel pd, hvad vi
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sgger at gere i alle fag, finder man allerede i
kurset i mikrogkonomi pa 2. ar — et ikke sa let
og indtil for nylig maske heller ikke sa popu-
leert fag. Efter at have beskeeftiget sig med
den basale model inddrager man nu emner
som beskatning, kontrakter, finansiering, spil
og udvelgelse. En tilsvarende indholdsrevi-
sion er sat i gang over hele linien.

En anden fornyelse vedrgrer samspillet
mellem forelaesninger og gvelser. Vi har va-
ret slemme til at lade sidstnavnte indeholde
gentagelser af fgrstneevnte, men den omtalte
reduktion i det samlede timetal tvinger nu en
bedre koordination igennem, saledes at gvel-
ser i hgjere grad kommer til at indeholde det
de skal, nemlig praktisk arbejde med stoffet.

Parallelt med studiereformen satses mas-
sivt p& brug af IT. Vi har leenge stillet pc’ere
og web- og mail-adgang til radighed for stu-
derende, ligesom vi har brugt hjemmesider
for de enkelte fag. Her kan man hente under-
visningsmateriale, forskellige data o.l. og
praktiske oplysninger. Men nu treenger dis-
cussions groups og forskellige former for gra-
fisk preesentation sig pa. Dette understattes af
indkgb af materiel og efteruddannelse — her
satses bade pa paedagogiske og tekniske as-
pekter — af underviserne.19 Det kraeves ikke,
at underviserne skal bruge de nye muligheder,
men det forlanges, at et eventuelt fravalg skal
ske pa et kvalificeret grundlag. Mange af os
tror, at dette tilfarer undervisningen noget ek-
stra.

IT i undervisningen gger presset for brug
af IT til eksamen, men de traditionelle »gym-
nastiksalspregver« — fire timers skriftlig eksa-
men med eller uden hjalpemidler — egner sig
ikke for brug af pc’ere. Vi kritiseres for at
indtage dette synspunkt, men béade padagogi-
ske hensyn (computeren reduceres til en skri-
vemaskine) og gkonomiske overvejelser tilsi-
ger, at vi bgr holde fast. | stedet har vi udvik-
let tag-hjem praver af forskellig leengde, lige-
som der nu eksperimenteres kraftigt med for-
skellige former for mid-term papers o.l. For-
malet er ikke at introducere 1T for enhver
pris, men at skabe bedre overensstemmelse

10. Se http://www.samf.ku.dk/
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mellem undervisning og eksamen og at varie-
re prgveformerne inden for overkommelige
gkonomiske rammer. Efterhdnden anvendes
betydelige dele af vores budgetter pa IT.

For at koordinere og systematisere den
paedagogiske udvikling har vi etableret ISPU
— Instituttets og studienaevnets paedagogiske
udvalg — der har taget en raekke initiativer:
paedagogisk uddannelse af nye lerere, IT-
brug i undervisningen (her samarbejdes med
Det samfundsvidenskabelige Fakultets Pada-
gogiske Center), paedagogiske og didaktiske
seminarer og etablering af incitamenter til
faglig og peedagogisk fornyelse.

Sammenfatning

Der er to mal for vores bestrabelser. Stu-
diet skal gares tiltreekkende og frafaldet skal
bringes ned, samtidig skal den faglige kvalitet
fastholde og udbygges.

Vi er godt klar over, at det synspunkt frem-
fares med voksende styrke, at »masseuniver-
sitetet« er en anomali, og at man udmeerket
kunne slaekke pa fagligt niveau og opgive den
forskningsbaserede undervisning. Gymnasiet
kunne gives et par ekstra ar og universiteterne
kunne sa optage faerre, og studietiden og un-
dervisernes forskningspligt kunne »lempes.
Det duer ikke for os, for det passer ikke sam-
men med samfundets markante behov for fle-
re, kompetente gkonomer. Vi tager som sale-
des kategorisk afstand fra ideen om, at sleekke
pé forskningsdaekningenl! af undervisningen

11. Se f.eks. det indleg, som forskningsdirektar
Hans Siggard Jensen, Learning Lab Denmark holdt
p& Sorg-mgdet 2001, Undervisningsministeriets
Nyhedsbrev, 15. argang nr. 13.
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p& BA-studiet. Vi har allerede en hgj daek-
ning, og vores eksplicitte mal er at ggre den
endnu hgjere. Hvis ikke de studerende far en
solid indfgring i moderne gkonomisk, stati-
stisk og gkonometrisk teori fra starten, sa bli-
ver de aldrig gode. De ville ikke kunne speci-
alisere sig, og arbejdsgiverne ville ikke fort-
seette med at efterspgrge dem. | debatten med
aftagerne har vi aldrig madt det synspunkt, at
vores kandidater er for dygtige, eller at der er
for mange af dem. Tveertimod veerdseettes de-
res kvalifikationer og kompetence, samtidig
med, at der fremsettes forslag om, hvad stu-
diet burde udvides med; vi bebrejdes lgbende,
at vi uddanner s fa.

Hvis man pa trods af vores advarsler skulle
veelge at forsgge sig med reformer af denne
karakter — der har lighedspunkter med de om-
talte ideer om, at lade en del af de studerende
forlade uddannelserne med BA-grader — s&
ville man drastisk forgge efterspargslen efter
gkonomer med PhD-grader, ligesom disse
(nu tre-arige) studieforlgb matte forlenges.
Antallet af PhD’ere er stigende og vil stige
yderligere, men ville skulle forgges drama-
tisk, hvis kvaliteten af kandidaterne blev re-
duceret. PhD’ere er dyre at producere, og det
er veerd at bemaerke, at disse studerende mod-
tager lgn, mens de uddannes.

Vores mal er at fastholde og udvikle kvali-
teten af cand. polit’erne. Derfor har vi gen-
nemfart studiereformen.
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